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¢, Razon sin religion,
igual a relativismo?

TON| COMIN

 ONHNLAMOS NUCSITOS COMEntarios
acerca del discurso de Ratzinger en
Westminster Hall. Recordemos la

cita del mismo que cité en mi ultimo arti-
culo. La razon y la religion se "punhcan”
o se “corrigen” reciprocamente, nos dice
alli. Como punto de partida no pudl mos
mas que coincidie. ;En qué senudo se
necesitan? La nl.gmn puede sufrir distor-
stones =¢l sectansmao y ¢ fundamentalis-
mo- y s0lo la razén puede ayudarnos a
impedirtas, explica el Papa. Cien por cien
de acuerdo. En palabras de Eugenio Trias,
siempre ¢s necesario “ilustrar la religion®.
: En qué sentido es la razon fa que ne-
cesita la religion? Segin Benedicto XV,
sin Ja ayuda ;.\uu.u..:dm.x de la religion,
la razén no puede descubnr con sufi-
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Una nueva vuelta de
tuerca al discurso de
Benedicto XVI en Londres:
ahora, ¢por qué |a razon
necesita la religion?

cientes garantias Jos “principios morales
objetivos™ y, par tanto, acaba cometiendo
“abusos™, Como ¢jemplo de estos “abu-
sos”, eseribe, o rotalnansmo del siglo
xx 0 la wara de esclavos en el xix. En
su ¢élebre a]m']ugl: con Habermas acerca
del mismo tema —el papel de la religion
para fundamentar moralmente ¢l Esta-
do democritico- recurre a dos ejemplos
distintos: la destruccion rotal del hom
bre por medio de la bomba atémica v la
produccién del hombre por medio de la
ngenicria Fenética.

Tengamos estos cuatro ejemplos en
mente v prc’ur((mnnm" ¢ha sido el ol-
vido de la religién lo que ha extraviado
moralmente la razdn, 3 lo largo de nucstra
era moderna? Dicho en otros érmines,
srelegar la religion es una puerta segura
hacia el relativismae, como Ratzinger ha

alirmado reiteradamente en su
Una compren-
sion adecuada de la moderni
dad filosohica, nos deberia lle
var a responder negativamente
& CSLas dos preguntas.

Cuando Habermas —el
exponente actual de la wradi-

obra escnta?

cion filosdfica procedente de la
Hustracidn- descubre Ly razén
comunicativa como funda-
mento de muestros principios
morales, de nucstras normas
v nuestros valores esta restitu-
vendo una razdn .u:u"mmna de
su.llqulc: CosMovISIOon relimo
sa v, a la vez, inmune ante &l
re lnrn ISTTIO.
social” que genera democractas
fragiles, afirmaé el Papaen Lon-
dres. Pero la razon moderna
~la que Kant puso encima de

“Mero consenso

la mesa— aspira a ser una razon “critica”,
tambiés nen lo moral v lo politico. Y razon

“eritica” quiere decir una razén que busca
la verdad, es decir, que renuncia ya de
entrada a cualquier relativismo; ¥ quiere
dectr una razon gue la busca por si misma,
sin ayuda de muletas religiosas, es deir, al
margen de cualquier dogmatsmo.

El proyecto moderno era justamente
esez hacer de la razon un instrumento
capaz de generar un Consense NOrMatvo
(moral o politico) no relativista, basado en
principios y no sélo en intereses, gracias a
la capacidad de aquélla para universalizar
v para ser intersubjetiva ~como diria Ha-
bermas. ; Acaso la razén no se ha bastado
a si misma para dar coenta del horror del
esclavismo, del totalizarismo, de la bomba
,_.'\C.;l.\u han
sido las religiones las que han "evitado”
estos males?

nuclear o de la eugenesia?

Es cierto que ha habido casos de “reli-
0N proféuca” que se han opuesto a estos
horrores del siglo N1x y XX, pero del mis-
mo mado ha habido cjemplos de religion
nstitucional —también en el cristianismo
que ha contemponzado abiertamente con
ellas. De manera similar, también nuestra
cultura moderna, seculanizada, racionalis-
ta y cientifica, ha tenido comportamientos
de todo tipo: de luadez moral, por un
lado, v de alianza esperpénuca con los
monstruos sociales de nuestro tempo,
pc_rr \‘l atro,

Entongces, i ¢l p-tpcl de la religion no
es el de “lazarillo™ de la razén en su bus-
queda de la verdad moral, jen qué sentido
podemos decir que la razon precisa de la
religion, del mismo modo como ésta pre-
cisa de aquélla? Si la religion necesita a la
razon ¢n su combate contra la tentacion
del fundamentalismo, ¢para qué lcquicrc
la razén a la religion, st va hemos visto
que no la necesita para su combate contra
el riesgo del relativismo? En la respuesta
a esta pregunta me entretendré el proxi-
mo mes. O
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